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سلسلة تحريف مخطوطات الكتاب المقدس
للستاذ على الريس

المحاضرة الولى
شهادات آباء الكنيسه

)(على تحريف الكتاب المقدس
، شهادات آباء الكنيسة  هو الدلة الت يستند عليها القائلون بعدم تريف الكتابأشهرمن 

 ف يقول: ( كان جيع السيحيي يتعبدون بتلوة أسفار العهدالقس منيس عبد النور فمثل* الدكتور  
 ويستمر القس قائل*:  ، 1 الديد كما هي بي أيدينا اليوم )

 (( كتب أئمة السيحية جداول بأساء الكتب القدسة ، كان أولا جدول العال العظيم أوريEEانوس
 السكندري ( بعد يوحنا الرسول بئة سنة) . وجدوله مفوظ ف باريس، وذكره يوسابيوس ف تاريه
 ، وفيه الربع بشائر وأعمال الرسل ورسائل بولس الربع عشرة ورسالت بطEEرس وثلث رسEEائل
 يوحنا وكتاب الرؤيا ، وهو الوجود عندنا اليوم ، ول يذكر الكتب الفتعلة ، مEEا يEEدل علEEى أن

السيحيي ل يعرفوا سوى كتبهم الوحى با )).
 ا*ستشهدم  27إل 25 ات من آباء الكنيسه ف الصفحباللعب على وتر شهادةوهكذا يستمر القس 

  أسقف هيابوليس ف آسيا"بابياس" ومن رجال القرن الثان "برنابا"برجال من القرن الول مثل 
  الؤرخ"يوسابيوس"  أما من رجال القرن الرابع فيذكر مثل* "أوريانوس"ومن رجال القرن الثالث 

أسقف قيصرية . 
 أما عن القس عبد السيح بسيط أبو الي ف كتابه "الكتاب القدس يتحدى نقاده والقائلي بتحريفه"

 عطى  الفصل السابع عنوان (( شهادة آباء الكنيسة الول لصحة ووحي العهد الديد )) وفأفقد 
 هذا الفصل يستند على شهادة آباء الكنيسة مثل*  رسالة برنابا  و شهادة بابياس وأكلمندس

السكندري وأوريانوس و يوسابيوس القيصري وأثناسيوس الرسول.

  ـ كنيسة قصر الدوبارة النيلية17 شبهات وهية ـ منيس عبد النور ـ ص  1



  على صحة الكتاب3 يزعم أن هناك تواترا*حيث 2ويسي على نفس النوال الدكتور داود رياض
 القدس ويستشهد على ذلك بملة من أساء آباء الكنيسة ل ترج عما قاله سابقيه ، مثل الستدلل

بأكلمندس وهرماس وبابياس وإيريناوس وغيهم.
  : (( لقد اختلف السيحيون فرقا* ، ومعيعزف على نفس الوتر قائل*  4وحت القس فريز صموئيل

 ذلك فالكتاب واحد بنصه عند الميع ، كل فرقة تقر هذا النص وتؤيد رأيها با جاء فيه من
فته فرقة لعترضت الخرى ولصبح لدينا نصان واحد مرف والخر صحيح))ر�نصوص، فإذا حر�

 حيثل يزد عما قاله سابقوه شيئا* كما تعودنا منه  كاهن الكنيسة العلقة 5وأما القمص مرقس عزيز
 يسرد أدلته على إستحالة تريف الكتاب القدس وتت عنوان شهادة التواتر يقول:(( يذكر لنا

 التاريخ أن أئمة الدين الذين عاصروا الرسل ، أو الذين خلفوهم ف رعاية الكنيسة اقتبسوا ف
 مواعظهم ومؤلفاتم من الكتب القدسة وخصوصا* من النيل ، ليقينهم بأنا كتب إلية موحى با

 من ال ل يأتيه الباطل من بي يديها ول من خلفها)) . ث يستمر القس ف ذكر قائمة الباء مثل
 أكلمندس ، وديونسيوس وهرماس وغيهم ويتتم القس كلمه بنتيجه يوجزها بقوله : (( أن جيع

.6السيحيي منذ البدء ، اعتقدوا بذه الكتب القدسة على إختلف شعوبم ومذاهبهم))
 57 –56ونفس الكلم يردده  يوسف رياض ف كتابه "وحي الكتاب القدس" ففي صفحة 

 يقول : ((ولقد بذل الؤمنون ف العصر الول عناية خاصة للتمييز بي أسفار الوحي وغيها من
 الكتابات ، ول يقبلوا شيئا* إل بعد التحري الدقيق . ولقد ضمن الرب لولئك الؤمني ل وصول

 الوحي إليهم فقط ، ول حت استنارة الؤمن الفرد فحسب ، بل أيضا* تييز جوع الؤمني، واتفاقهم
 جيعا* معا* من جهة وحي السفار . فالرب عندما يتكلم يتكلم بسلطان ، والراعي عندما يتكلم فإن

 الراف تيز صوته عن صوت الغريب … ) ث يستمر الكاتب حت يصل إل قمة الرأة عندما يقول:
 (( ولقد صار اعتماد هذه السفار بأنا وحي ال ف ناية العصر الرسول .ويرى البعض أن ال أطال
 عمر يوحنا الرسول (نو مائة سنة ) لذا الغرض السامي ، وهو أن يسجل بنفسه اللمسات الخية

 من الكتاب القدس ويسلم من تسموا فيما بعد آباء الكنيسة هذا الكتاب ليصل إلينا بقدرة ال الافظ
رغم كل القاومات )) .

 17من يقدر على تريف كلم ال ؟ ص  2
  التواتر عند علماء السلمي أن يروي المع عن المع بيث ت?حيل العادة التواطؤ على الكذب ، وهذا غي متحقق ف الكتاب القدس ،3

 وسنورد من خلل صفحات البحث ما يدل على هذا ، ناهيك أن أحداP من علماء الكتاب القدس ما قال بأن كتابم متواتر بذا العن الذي
.Pحققناه عند علماء السلمي سلفا

 12تريف النيل حقيقة أم افتراء ؟ ص  4
 38استحالة تريف الكتاب القدس ص  5
 40  إستحالة تريف الكتاب القدس ص 6



 وأما داود رياض كالعادة ف جيع كتبه ينقل عن الخرين دون أن يأت بديد فيقول (( إن جيع
 السيحيي منذ البدء، اعتقدوا بذه الكتب القدسة على اختلف شعوبم ومذاهبهم بالرغم من

 عقائدهم وأفكارهم الختلفة اتفقوا على نص ثابت للكتاب القدس " العهد القدي بالعبي والعهد
 .    7القدي باليونان" ))

 وهكذا يستمر القائلون بعدم تريف الكتاب القدس  ف العزف على نفس وتر شهادة آباء الكنيسة
 ينقل بعضهم من بعض فيقدم أحدهم بعض الساء على الخرى ويؤخر البعض الخر ث يرج كتابأ*

 جديدا* تقريبا* بنفس اللفاظ فل يتلف كتاب عن الخر إل ف لون غلف الكتاب وأسه بل إن
 البعض ل يغي اسم الكتاب بل أكثر من ذلك فإن بعض الكتاب وصل بم المر أن يلعبوا نفس اللعبه

 ف كتاباتم هم شخصيا* فكل فترة يأت بكتابه فيقدم فيه صفحات ويؤخر الخرى ويقوم بطباعته
 تت اسم جديد ، فلم يك¦لفوا أنفسهم عناء البحث والتحقيق ف صحة الكلم الذي ينقلونه ،

فيقارنوا الكلم الكتوب بالراجع الزعومه .
 ؟والسؤال الن هل حقا* كان لدى آباء الكنيسة تصورا* واضحا* عن ماهية الكتاب القدس وأسEEفاره 

وهل اتفق آباء الكنيسه على أسفار الكتاب القدس كما يزعم البعض ؟ 

و لنأخذ نماذج وأمثلة لباء الكنيسة وبالمثال يتضح المقال
   )  م  202   ـ   120  إيريناوس أسقف ليون ( 

  والعجيب أن ينقل القائلون بعدم9  ويرون أن  شهادته جليلة8والذي يطلق عليه أبو التقليد الكنسي
 تريف الكتاب القدس الكتابات من بعضهم البعض دون أن يبحثوا ف توثيق هذه الكتابات

 فإيريناوس هذا يبنا عنه يوسابيوس القيصري E والعروف بأب التأريخ الكنسي E أنه كان يؤمن
 بأن "كتاب الراعي" لرماس هو من السفار القدسة وتعالوا نقرأ نص كلم يوسابيوس يقول: ((

  ، وقد كتب عنه ما يلي: حسنا* تكلم السفر قائل*وهو ل يعرف كتاب الراعي فقط بل أيضاP يقبله
 .10أول كل شيء آمن بأن ال واحد الذي خلق كل الشياء وأكملها))

 17 من يقدر على تريف كلم ال ؟ داود رياض أرسانيوس ـ ص7
8 يوم المسي ف التقليد البائي ـ الب مت السكي ص 8

 (d. 203 CE): B. F. Westcott, The Bible In The Church: A Popular Account Of The  
Collection And Reception Of The Holy Scriptures In The Christian Churches, 1879, 
Macmillan & Co.: London, pp. 122-123; B. F. Westcott, A General Survey Of The  
History Of The Canon Of The New Testament, 1896, Seventh Edition, Macmillan & Co. 
Ltd., London, pp. 390-391.

 27 شبهات وهية ـ منيس عبد النور صفحة 9
 7 فقرة 8 ف5 تاريخ الكنيسه ـ ك10



وهنا يق لنا السؤال أين  اتفاق الباء على أسفار الكتاب القدس ؟
وسؤال آخر أين السفار ( كسفر الراعي لرماس) الت سلموا با وليست بي أيدينا الن ؟

 شهد لكل من يسمع اقوال نبوة هذا الكتابأوهل ينطبق على العلمة إيريناوس قول الكتاب (لن 
 . هل حقا* ستزيد11حد يزيد على هذا يزيد ال عليه الضربات الكتوبة ف هذا الكتاب )أن كان إ

الضربات على العلمة إيريناوس ؟؟؟!!!
 ولعل القوم لو قرأوا كتابات إيريناوس لعلموا أن الرجل ل يصلح بق أن يكون مصEEدر معلومEEات
 معتمدة فهو مثل* يقول ف كتابه الثان  ضد الرطقات الفصل الثان والعشرين أن السيح عاش حEEت
 بلغ من العمر أكثر من خسي سنة ، ويقوم ف الفقرة السادسة بتأكيد معلومته هذه با جاء ف إنيل

  فهل تؤمن الكنيسة حقا* أن السيح عاش حت بلغ المسي أم يعتقدون أنه12 ،57-56:8يوحنا 
 بدأ دعوته وهو ف الثلثي و دعوته  ل تستمر أكثر من أربع سنوات فقط ؟ وذلك كما جاء علEEى

13لسان الؤرخ الكنسي يوسابيوس القيصري

 والغريب حقا* أن إيريناوس يزعم ف الفقرة الامسة من نفس الكتاب أن هذه العلومات قد سEEلمها
 الذين رافقوه ف آسيا وبقوا معه حت حكم تراجانيوحنا بن زبدي لتلميذه 

)even as the Gospel and all the elders testify; those who 
were conversant in Asia with John, the disciple of the 
Lord, [affirming] that John conveyed to them that 
information. And he remained among them up to the 

times of Trajan(14 

   م)  53  2   ـ   185  (   العلمة أوريجانوس 
"  العال العظيموهو ناظر الدرسة اللهوتية بالسكندرية والذي يصفه القس منيس عبد النور بأنه "

 وبالنظر ف الدول الذي أورده يوسابيوس القيصري ف كتابه تاريخ الكنيسه يذكر من بي السEEفار
 . والن نسEأل جهابEEذة علمEاء15القانونية ( إرميا مع الراثي والرسالة ف سفر واحد ، اسه ارميا)

  E الذي أصبح"!! العال العظيم "الكتاب القدس من البوتستانت هل رسالة إرميا الت كان يؤمن با

 18 : 22 رؤية 11
12 

Irenaeus Against Heresies. Book II .XXII .VI
 39 ـ ص 10:1تاريخ الكنيسة ـ يوسابيوس القيصري ـ  13
14   .XXII .V  Irenaeus Against Heresies. Book II 
 2 فقرة 25 ف6 تاريخ الكنيسة ـ ك15



 E موجودة ف الكتاب القEEدس الEEذي بي يEEدي ناظرا* للمدرسة اللهوتية ف سن الثامنة عشرة
البوتستانت الن ؟ الجابة طبعا* أنا غي موجودة !!!!

 وهذه الرسالة ل يكن أوريانوس فقط يعتقد بأنا سفر موحى به من الله بل يوجد غيه الكثي مEEن
 فتقول:دائرة العارف الكتابيةآباء الكنيسة اعتقدوا بنفس عقيدته كما تبنا بذلك 

ــار(( قانوينة الرسالة وقيمتها :  ــام - إل اعتب  كان الباء اليونانيون الوائل ، ييلون - بوجه ع
 لذلك تذكر ف قــوائم الســفار القانونيــة لوريــانوس ، الرسالة جزءاP من السفار القانونية

ــة   (وأبيفانيوس وكيلس الورشليمي وأثناسيوس ، وعليه فقد اعترف با رسيا ف ممع لودكي
16 م ) .))360

 جاء ف نفس الدول هذه العبارة الت تبي أن أوريانوس ل يكن يعتب رسالة بطEEرس الثانيEEة مEEن
ــركالسفار القدسة (( وبطرس الذي بنيت عليه كنيسة السيح الت ل تقوى عليها أبواب الحيم   ت

17.))فيه رسالة واحدة معترف با ، ولعله ترك رسالة ثانية أيضاP ، ولكن هذا مشكوك

 وهذا الرأي ليس رأيه وحده ولكنه رأي يوسابيوس القيصري " ابو التأريخ الكنسي" فهو يقول بالنص
 ف كتابه تاريخ الكنيسه (( إن رسالة بطرس الول معترف بصحتها وقد استعملها الشيوخ القدمون

ــدينا النف كتاباتم كسفر ل يقبل أي نزاع .   على أننا علمنا بأن رسالته الثانية الوجودة بي أي
  ولكنها مع ذلك إذ اتضحت نافعة للكثيين فقد استعملت مع بEEاقيليست ضمن السفار القانونية

 . 18السفار))
 بأي حق دخلت رسالة بطرس الثانية إل الكتاب القدس طالا أنا بشEEهادة "العEEال: والسؤال الن 

 العظيم" أوريانوس و أيضا* بشهادة "أبو التأريخ الكنسي" يوسابيوس القيصري أنا ليست من السفار
القدسة؟؟؟ 

مع استصحابنا كلم جهابذتنا من علماء الكتاب بأن الباء ل يتلفوا حوله !!
 ويستمر يوسابيوس القيصري ف عرض جدول أوريانوس للسفار القدسة عندما يتكلم عن يوحنا

  ، ولكنهما ليسا معترفاP بصحتهمافيقول (( وترك أيضا* رسالة قصية جدا* ، وربا رسالة ثانية وثالثة
 .19))من الميع 

 والسؤال هو إذا كانت رسالة يوحنا الثانية والثالثة مرفوضتان من الميع فكيف دخلتا إل الكتاب
القدس ؟؟؟ وأين هو التواتر والجاع الزعوم ؟؟

 190 و189دائرة العارف الكتابية ـ حرف أ ـ أرميا ـ رسالة أرميا ـ ص 169
 10 فقرة 25 ف6 تاريخ الكنيسة ـ ك17
1 فقرة 3 ف 3 تاريخ الكنيسة ـ ك18
10 فقرة 25 ف 6 تاريخ الكنيسة ـ ك 19



 ويستمر أبو "التأريخ الكنسي" ف إتافنا بتصور العال العظيم أوريانوس عن السفار القدسة فينقل
 تصوره عن الرسالة إل العبانيي الت يلو للبعض أن ينسبها إل بولس فيقول: (( إن كل من يستطيع

 أسلوب الرسالة إل العبانيي ليس عامياP كلغة الرسولتييز الفرق بي اللفاظ اللغوية يدرك أن 
  ف الكلم أي ف التعبي بل تعبياتا يونانية أكثر دقة20الذي اعترف عن نفسه بأنه عامي

 21))وفصاحة
  وه¼ب أن ماكمة ع«قدت للحكم ف مسألة تريف الكتاب القدس فمن غي أوريانوس أول

 بالشهادة منه E وشهد شاهد½ من أهلها E  على تريف الكتاب القدس ، فهو الذي يشهد على أن
اليهود ح¾رفوا الكتاب القدس.

 أما سبب غياب بعض السفار تعالوا بنا ننقل شهادة* من رهبان دير النبا مقار E  وهم يقولون (( 
 إل رغبتهم ف فيجع E حسب تعليل أوريانوس E اليونانية من العهد القدي العبي لدى اليهود

  ، كما هو مذكور ف بداية خب سوسنا : " وع«ي¾ن للقضاءإخفاء كل ما يس رؤساءهم وشيوخهم
 ف تلك السنة شيخان من الشعب وها اللذان تكلم الرب عنهما أنه خرج الث من بابل من القضاة

 " ويقدم أمثلة من النيل لتأكيد ما يقوله ، حيث ياطب السيد السيح الكتبة والفريسييالشيوخ 
 بقوله:" لكي يأت عليكم كل دم زكي س?فك على الرض من دم هابيل الصديق إل دم زكريا بن

 السيح هنا يتكلم عن وقائع  ) فالسيد35 : 23برخيا الذي قتلتموه بي اليكل والذبح ( مت 
 حدثت ( كما يكتب أوريانوس ) ، ومع ذلك ل تذكر ف العهد القدي . ث يتساءل : أين جاء ف

 السفار القدسة شيء عن النبياء الذين قتلهم اليهود ؟ ث يورد أوريانوس مثلP آخر من رسالة
  "37 و 36 : 11العبانيي : ( آخرون تربوا … نشروا ، جربوا ماتوا قتلP بالسيف ) " عب 

 لنه معروف ف التقليد اليهودي خارجاP عن السفار العبية أن أشعياء النب فقط هو الذي نشر
 .  22 ))بالنشار

استفسار لبد منه !!!!
 أنا أتعجب من هؤلء الذين يعتمدون على شهادة أوريانوس ويعتبونه من آباء الكنيسه فتارة يقولون
 إنه قديس ، وتارة أخرى العال العظيم ، وكلهم بل إستثناء سEEواء بروتسEEتانت أو أرثEEوذكس أو
 كاثوليك  يعتبونه من آباء الكنيسه ولست أدري لاذا يÀفون علينا حقيقة هذا الرجل هل عن جهل
 أم عن مكر ودهاء ؟؟؟  فإن "العال العظيم القديس أوريانوس" هو من الراطقة الرومي ف الكنيسة

 قلت :- ولو طبقنا هذا الضابط لرفضنا أسفاراP كثية  كإنيل يوحنا فإن عاقلP ل يستسيغ أن لغته لغة صياد 20
 11 فقرة 25 ف6 تاريخ الكنيسة ـ ك21
 58 ، 57 العهد القدي كما عرفته كنيسة السكندرية ـ ص 22



 وهذه ليست شهادت وإنا هي شهادة البابا شنوده الثالث ف كتابه سنوات مع أسئلة الناس E أسئلة
  ما131س على طلب الكلية الكلييكية فيذكر ف صفحة ر¾در¾ي«لهوتية وعقائدية ب وهو كتاب ي«

يلي:
 ((ت حرم أوريانوس بواسطة البابا ديتريوس الكرام ، البطريرك الثان عشر، ف أوائل القرن الثالث .
 وتأكد حرمه أيضا* ف عهد البابا ثاوفيلس البابا الثالث والعشرين ، ف أواخر القرن الرابع . وتمس

 لذلك قديسون كثيون ف القرني الرابع والامس منهم القديس أبيفانوس أسقف قبص ، ث القديس
 جيوم الذي كان من مبيه ف البدء. ل ترفع الرومات عن أوريانوس . والكنائس الرثوذكسية

 البيزنطية ترم كل تعاليمه ف ممعيها الامس والسادس.)) أليس من الغريب أن يصف هؤلء
 أوريانوس بأنه قديس أو العال العظيم بل أليس من العجيب أن يستند عليه بعد هذا  القساوسة من

  بإعتباره من آباء الكنيسه بالرغم من هرطقاته الت لو ذكرناها للت نفسهاالكنيسة الرثوذكسية
 خلص الشيطان وخلص الكون ف النهاية وتأليه وصفحات وصفحات ، مثل خضوع البن للب ،

جسد السيح …...................... وغيها الكثي

   )  E   215   150   (  القديس أكلمندس السكندري
 يريد البعض أن يوهنا "سواء عن جهل أو عن مكر" أن أكلمندس السكندري كان لديه تصور

 واضح لسفار الكتاب تعله قادر على التفريق بي السفار اللية من غيها ، وياول أن يوهنا بأن
 هذه الشهاده  ذكرها يوسابيوس ف كتابه تاريخ الكنيسه نأخذ مثال* على ذلك ما جاء ف كتاب "

   يقول الكاتب: (( كان القديس142الكتاب القدس يتحدى نقاده والقائلي بتحريفه" صفحة 
 اكليمندس السكندري مديرا* لدرسة السكندرية اللهوتية وتلميذا* للعلمة بنتينوس ومعلما* لكل من
 العلمة أوريانوس وهيبوليتوس وكان كما يصفه يوسابيوس القيصري " متمرسا* ف السفار القدسة
 " وينقل يوسابيوس عن كتابه وصف الناظر أنه أستلم التقليد بكل دقة من الذين تسلموه من الرسل

 فقد كان هو نفسه خليفة تلميذ الرسل أو كما يقول هو عن نفسه إنه من أجل الجيال التعاقبة
التقاليد الت سعها من الشيوخ القدمي))

 ولكن تأت الصاعقة الكبى والطام¾ة العظمى بالرجوع إل كلم يوسابيوس القيصري الذي تاشى
 القس _ المي ف النقل!E   أن يذكر نص كلمه ، لندرك أن أكلمندس السكندري E ويا

 للعجب ! E  كان يؤمن بالعديد من السفار الغي موجودة الن ف الكتاب القدس مثل رسالة برنابا
Ê23ورؤيا بطرس ورسائل اكلمندس الرومان وإليكم نص كلم يوسابيوس القيصري كامل* دون بتر: 

 إذا كان بترهم للكلم هو سيمتهم ف النقل من كتبهم فما ظنك بم عندما ينقلون من كتب خصومهم 23



 (( وبالختصار لقد قدم ف مؤلفه وصف الناظر وصفاP مؤجزاP عن جيع السفار القانونية ، دون
 أن يذف السفار التنازع عليها أعن رسالة يهوذا والرسائل الامعة الخرى ، ورسالة برنابا

24))والسفر السمى رؤيا بطرس

   ويشهد  يوسابيوس أيضا* على أن أكلمندس السكندري كان يقتبس ف كتاباته من أسفار ل توجد
 ويستخدم أيضاP ف هذه الؤلفات شهادات من السفار التنازعالن ف الكتاب القدس فيقول : (( 

 عليها مثل حكمة سليمان ، وحكمة يشوع ابن سياخ، ورسالة العبانيي ، ورسائل برنابا ،
25 ))وأكلمندس ، ويهوذا

 وتأت شهادة أخرى تؤكد هذا الكلم من داخل الكنيسة الرثوذكسية ف كتاب "فكرةعامة عن
 الكتاب القدس" الصادر من دير النبا مقار والذي ن«شر كمقالت ف ملة مرقس فيقول ف صفحة

  ما نصه : (( شهدت السني الخية من القرن الثان حت بداية القرن الثالث اليلدي نشاطا*73
 .كبيا* ف مدرسة السكندرية الشهية الت كان يرأسها حينذاك العلمة كليمندس السكندري 

 ويتبي من كتاباته أنه كان يعترف بعدد كبي من أسفار العهد الديد أكثر ما كانت تعترف به
 كنيسة روما . فقد ذكر الناجيل الربعة ورسائل بولس الربع عشرة وسفر أعمال الرسل

Pورسائل : بطرس الول ويوحنا الول والثانية ويهوذا ، وسفر الرؤيا . ولكنه أضاف إليها أيضا 
)) . رسائل كلمندس الرومان وبرنابا الرسول بإعتبارها كتابات ذات سلطان رسول

 والخطر من ذلك هو أن أكلمندس كان يعتقد بأن كتاب الديداخي هو سفر إلي من أسفار الكتاب
القدس 

 ففي كتاب "الديداخي أي تعليم الرسل" وهو من سلسلة مصادر طقوس الكنيسة وهو من تصنيف
 والقديس كليمندس فيقول: (( 85أحد رهبان الكنيسة القبطية يذكر ذلك صراحة صفحة 

  م يذكر صراحة وجود هذا الكتاب ليس فقط لنه اقتبس منه الكثي ، بل لنه216السكندري 
  حرفياP : " يا بن ل تكن5 : 3يذكر ف كتابه" التفرقات ـ ستروماتا" ما ورد ف نص الديداخي 

 )) .كذاباP لن الكذب يقود إل السرقة " وينسب هذه العبارة إل الكتاب القدس

 1 فقرة 14 ف 6 تاريخ الكنيسة ك24
6فقرة 13 ف 6 تاريخ الكنيسة ك 25



  إضافة إل إنه كان يؤمن بسفر إسدراس الثالث26ونفس الشهاده يذكرها الدكتور أسد رستم 
 إضافة27وبالطبع هذا السفر غي معترف به الن سواء عند البوتستانت أو الرثوذكس أو الكاثوليك

لنه كان يؤمن بسفر باروخ الذي ل يؤمن به البوتستانت.

( القرن الثان)     بابياس أسقف هيرابوليس
 لست أدري بأي وجه يستدل القساوسة بشهادة بابياس بل وصل بأحدهم وهو القس منيس عبد

النور بأن يصفه بالنبوغ فهو يقول ما نصه:
  م واجتمع ببوليكاربوس ، وربا116 و 110 بي نبغ((بابياس: أسقف هيابوليس ف آسيا ، 

اجتمع بيوحنا الرسول ))
 وهو نفس الكلم الذي نقله " نقل مسطرة "  الدكتور داود رياض ف كتابه من يقدر على تريف

28كلم ال ؟

 هل يتجاهل هؤلء القساوسة والدكاترة حقيقة هذا الرجل ، أم هي مصيبة النقل بدون تحيصف
 وتقيق للقوال  ؟؟؟!  فإن هذا " النابغة " الذي يتكلم عنه القساوسة وأساتذة اللهوت الدفاعي ،
 هو إنسان عدي الدراك وحت ل أخوض أكثر ف وصف هذا البابياس سأكتفي با ذكره أبو التأريخ

 الكنسي يوسابيوس القيصري فيقول ما نصه: (( ويدون نفس الكاتب روايات أخرى يقول أنا
  ويستمر29))خرافيةوصلته من التقليد غي الكتوب وأمثال* وتعاليم غريبة للمخلص، وأمور أخرى 

 أبو التأريخ الكنسي الذي يعرف عن الرجل أكثر من وأكثر من ناعسي القساوسة والدكاترة إذ يقول
  . وإليه يرجع السبب ف أن(( إذ يبدو أنه كان مدود الدراك جداP كما يتبي من أباثهعنه 

 الكثيين من أباء الكنيسة من بعده اعتنقوا نفس الراء مستندين ف ذلك على أقدمية الزمن الذي
. 30عاش فيه ، كإيريناوس مثل* وغيه من نادوا بآراء ماثلة))

قلت : E ولÎعمري E مت ينصف القوم ويتحرروا من مدودية الدراك الت ورثوها من سبقهم ؟؟
  تأت هذه الشهاده من يوسابيوس القيصري بالرغم من أن بابياس كان يزعم أن كل ما يقوله هو

 صحيح تاما* وأنه تسلمها من سبقه من الشيوخ فهو يقول بالنص((ل أتردد ف أن أضيف ما تعلمته
 55، الباء الرسوليون والناضلون ، ص 1 دكتور أسد رستم : آباء الكنيسة ،26

27 (d. 203 CE): B. F. Westcott, The Bible In The Church: A Popular Account Of The  
Collection And Reception Of The Holy Scriptures In The Christian Churches, 1879, 
Macmillan & Co.: London, pp. 126-127; B. F. Westcott, A General Survey Of The  
History Of The Canon Of The New Testament, 1896, Seventh Edition, Macmillan & Co. 
Ltd., London, pp. 360-363.

 14 من يقدر على تريف كلم ال ص 28
 11 فقرة39 ف3 تاريخ الكنيسة ك29
 13 فقرة 39 ف 3 تاريخ الكنيسة ك 30



 وما أتذكره جيدا* من تفاسي تسلمتها من الشيوخ، لن واثق من صحته تاما* . أنا ل أفرح ، كمعظم
 الناس ، بالذين قالواأشياء كثية ، بل بن يعملون الق، ول أفرح بن يرددون وصايا الخرين ، بل

 بأولئك الذين أعادوا ما أعطاه الرب لليان واستقوا من الق نفسه . وإذا جاءن أحد من تبع
 القسوس نظرت ف كلم الشيوخ ما قاله اندراوس أو بطرس أو فيلبس أو توما أو يعقوب أو يوحنا

 أو مت أو أحد تلميذ الرب ، أو أريستون أو يوحنا الشيخ . فإنن ما ظننت أن ما ي½سقى من الكتب
 31يفيدن بقدر ما ينقله الصوت الي الباقي))

 ويكفي أن نعرف أن القديس أغسطينوس اعتب من يعتقد بعقيدة بابياس هو منحرف عن اليان" ف
 أنه بعد قيامة الجساد من الوت سيكون هناك ألف سنه على الرض عبارة عن ملكة يعود فيها

  غصن ، وكل10.000 كرمة كل كرمة با 10.000السيح إل الرض وف هذه الملكة توجد 
  حبة من العنب ، وكل حبة عصيها يل10.000 عنقود ، وكل عنقود يوي 10.000غصن به 

  إذا* بشهادة القديس أغسطينوس فإن بابياس كان منحرف عن اليان !!. 32 مكيال* من المر"25
 ويبدو أن القائلي بعدم تريف الكتاب القدس يريدون أن يعودوا بعقارب الساعة إل الوراء حينما

 كان آباء الكنيسة ساقطي وغارقي ف خدعة بابياس الذي ضلل آباء الكنيسه لقرون طويلة حت
 أفاقوا على القيقة الر¾ة وهي أن بابياس ل تكن شهادته تساوي جناح بعوضه وإليكم شهادة أحد

 ول تعد لراء بابياس أهيتها الت ظلت قرون طويلة تؤثر علىرهبان  الكنيسة القبطية  يقول: (( 
 فكر آباء الكنيسة وتوجه آراءهم . بل إن يوسابيوس كان سباقاP ف هذا الشأن عندما قال " إن

33" )) بابياس كان مدود الدراك جداP كما يتبي من أباثه

 والسؤال هو لاذا يصر  البصر« أن ي«غمض عينيه ؟ أما آن للقساوسة والدكاترة أن ي«صغوا للمنهج
 العلمي الرصي ، وأل يسيوا على خطى أقوال بابياس بعدما ضي¾ع آباء الكنيسه أمثال إيريناوس وغيه

 ؟، وهل ت«قبل شهادة رجل كهذا E مدود الدراك جEEEEEEEEEEEدا* E  ف نسبة
كلم إل ال  عز� وجلÒ ؟ 

  Irenaeus: Adv.Haer.5:32 أنظر أيضاP 3،4 فقرات 39 ف 3 تاريخ الكنيسة  ك31
 148 الباء الرسوليي ـ القمص تادرس يعقوب ملطي صفحة 1 الدخل ف علم الباترولوجي ـ 32
  65  مصادر طقوس الكنيسة الديداخي  ـ صفحة 33



  )  96  ( بعد سنة      أكلمندس الروماني
 على سبيل، ف وإستمرارا* ف  التخبط E أقصد الستشهاد بآباء الكنيسة E ذكروا أكلمندس الرومان

 الثال ما ذكره الدكتور القس منيس عبد النور " أكليمندس: أسقف روما وعمل مع الرسول بولس (
  ) وكتب رسالة إل كنيسة كورنثوس استشهد فيها بكثي من أقوال السيح الواردة ف3 : 4فيلب 

 . 34النيل ، ومن رسائل الرسل "
 ولو أن الدكتور القس وغيه من عشرات القساوسه الذين يرددون نفس الكلم قد كل¦فوا أنفسهم

 عناء قراءة هذه الرسالة لعلموا أن أكلمندس الرومان كان يقتبس كلما* على أنه من الكتب القدسة
 ول ند له أي أثر ف الكتاب القدس الذي بي أيدينا الن ، على سبيل الثال ل الصر يقول

 ، لنه مكتوب : التصقوا بالقديسي لن الذين(( فخليق بنا أيها الخوة إذن أن نلتصق بذه المثلة 
  . ويعلق الدكتور وليم سليمان قلدة على هذا النص ف الامش35))يلتصقون بم يصيون قديسي

 قائل* : "غي موجودة ف الكتاب القدس" ، أفتونا هداكم ال هل ينطبق على القديس أكلمندس
 الرومان نص الكتاب ف رؤية يوحنا اللهوت (لن اشهد لكل من يسمع اقوال نبوة هذا الكتاب ان

  36كان احد يزيد على هذا يزيد ال عليه الضربات الكتوبة ف هذا الكتاب )
  هذه الرسالة حت يعلموا أن الرجل كان مدود الدراك جدا*  ولراءة ق كل¦فوا أنفسهم عناءيا ليتهم

  فإنه يبنا ف ،يوجد لديه الد الدن من منهجية البحث والتحقيق ف صحة القوال الت يسمعها
 رسالته أن ف نواحي الشرق أي بلد العرب وما حولا يوجد  طائر العنقاء  وطبعا* الدكاترة

 والقساوسة يعلمون أن طائر العنقاء طائر خراف أسطوري ل حقيقة له  E ولكننا ل نتوقع مراجعة*
 من الباء الطارنة ول عظمائنا من البطاركة والساقفة لن فاقد الشيء ل يعطيه E تعالوا ننقل كلم

اكلمندس الرومان ف رسالته الت يتغن با هؤلء: 

 فلنتأمل العجوبة الغريبة الت تدث ف نواحي الشرق، أي بلد العرب والقاليم اليطة با .(( 
 هناك طائر يسمى العنقاء : هو وحيد ف نوعه ويعيش خسمائة عام ، وعندما تقترب نايته ليموت

 ـ يقيم لنفسه باللبان والر وغيها من الطياب عشاP يدخله عندما تكمل أيامه حيث يوت ،
 ومن جسمه التحلل تولد دودة تغتذي من بقايا الطائر اليت وتتغطى بالريش . ث إذ تصبح قوية ،

 تمل العش الذي تستقر فيه عظام أبيها ، وبذا المل تواصل رحلتها من العربية إل مصر حت
 مدينة هليوبوليس ، هناك ف وضح النهار وعلى مرأى من الميع تضي طائرة لتضعه على مذبح

 26 شبهات وهية ـ صفحة 34
 2 : 46 رسالة اكلمندس الرومان إل الكورنثيي ـ 35
 18 : 22 رؤية 36



 الشمس وبعد ذلك تسرع عائدة إل مقرها الول ، حينئذ يفتش الكهنة سجلت تواريهم ،
. 37 )) ويدون أنا عادت بالضبط بعد تام المسمائة عام

   )   140  قبل سنة     (   رسالة برنابا
 نسب البعض زورا* إل برنابا رسالة ، وإليك مثل* كلم القس منيس عبد النور (( برنابا : عمل مع

  ) ويسمى رسول* أيضا*6 : 9 كورنثوس 1 و 47 و 46 و 3 و 2:13الرسول بولس ( أعمال 
  ) وألف رسالة كانت لا منلة كبى عند القدماء ول تزال موجودة ، استشهد14 : 14( أعمال 

 فيها بإنيل مت ونقل عنه بقوله مكتوب وكان اليهود يستعملون هذه الكلمة عند الستشهاد بالكتب
.  38القدسة ))

 وما زلنا نكرر: لو أن من صد¾روا أنفسهم للدفاع عن موروثاتم الثقافية كل¦فوا أنفسهم عناء قراءة
  فصل* لوجدوا أن رسالة برنابا كماتقتبس من21هذا الوروث E كقراءة رسالة برنابا والكونة من 

 الترجة السبعينية لسفر أشعياء فإنا كانت تقتبس أيضا* من أسفار ل وجود لا الن ف الكتاب القدس
 الذي بي أيدينا E لوصلوا إل ما قررناه من تافت العتماد على أقوال الباء مدودي الدراك

.39جEEEEEEEEEEEEEEEEدا* . 
 وهذا أيضا* ما تؤكده دائرة العارف الكتابية الت أشرف على تريرها مموعة من الدكاترة والقساوسة

وهم 
كتور القس منيس عبد النورد _ 1
E  دكتور القس صموئيل حبيب2
 E دكتور القس فايز فارس3
 E جوزيف صابر4

الرر السئول: وليم وهبة بباوي
  وإليكم نص كلم الدائرة ((متويات الرسالة : إن جزءا* كبيا* من الرسالة عبارة عن اقتباسات،

 وأسفار غيأغلبها من الترجة السبعينية لسفر اشعياء، والبعض الخر من أسفار قانونية أخرى، 
  )، ويقتبس من اخنوخ الول12قانونية أيضاP، فيقتبس أقوالP من إسدراس الثان "كنب اخر " ( 

.))  ،  ) ويقول عنها : ويقول الكتاب. " وتتكرر هذه الظاهرة ف مواضع اخرى5 : 16( 
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 والعجيب حقا* أن القس منيس عبد النور يناقض نفسه ففي دائرة العارف الكتابية يصرح هو ومعه
 مموعة من القساوسة والدكاترة أن كاتب رسالة برنابا ل يكن أن يكون برنابا الرسول وإليكم نص

 الكلم (( مؤلفها : من الستبعد جدا* أن يكون كاتبها هو برنابا الذكور ف سفر العمال، والذي
 كان رفيقا* للرسول بولس ف رحلته التبشيية الول، فهي ترجع إل تاريخ متأخر عن ذلك كثيا*،

 ولكن الهم من ذلك، هو أن أسلوب التعليم الذي با يتلف كل الختلف عن تعليم الرسول
 بولس، فاللص هو موضوع سعي وجهاد تتدخل فيه أعمال الب، والبصية الميزة تساعد على

 ذلك. والتوراة ( السفار المسة ) تزخر بالشخصيات الت تثل تعليما* روحيا*، فلم يقصد منها أن
 . ويب أل نفهم أن الناموس قد تمه السيح، بل مازالتفهم حرفيا*، بل لكي تنقل معان روحية

 ، " إن نفسي لترجو أل أكون قد اهلت ذكر شيء من المور اللزمةالناموس ملزم للمسيحيي
.40 )، فأي برنابا ( ؟ ) هذا الذي كتب ذلك !! )) 1 : 17للخلص " ( 

 ويا ليت القساوسة يبون الناس أن القديس إيرينيئوس " وهو نفسه الذي يعتمدون علEEى شEEهادته
ويعتبونه من آباء الكنيسة" اعتبها غي قانونية.

 والسؤال للقساوسة لاذا تكيلون بكيالي ؟ فعندما تدافعون عن كتابكم القدس تعلون من كاتب
 رسالة برنابا رسول ، وف كتاباتكم الخرى تذكرون القيقة وهي أن برنابا ل يكتب هذه الرسالة

فهل هذا من أخلقيات البحث العلمي؟ .
 والسؤال : لاملي لواء الدفاع عن الكتاب القدس ، إذا كنتم تعترفون بأن الرسالة كتبها برنابا وهو
 واحد من الرسل فلماذا ل تضعونا ف الكتاب القدس كما وضعتم إنيل لوقا  فإن لوقا هو أيضا* من

الرسل وكان تلميذا* لبولس مثله مثل برنابا .

  مصرا* على إعتبار41وهل ما زال مؤلف كتاب " الكتاب القدس يتحدى نقاده والقائلي بتحريفه"
 كاتب رسالة برنابا مستقيم الرأي ( أرثوذكسي) بعد أن عرف أن كاتب الرسالة كان يعتقد أن

يسوع ل يتمم الناموس وأن السيحيي ما زالوا ملزمي بالناموس ؟؟؟؟؟؟ !! .

  م)  39  3   –   264   (   المؤرخ الكنسي يوسابيوس القيصري
 يقول عنه القس  عبد السيح بسيط أبو الي (( أسقف قيصرية وأحد أعضاء ممع نيقية الذي أنعقد

 م . وترجع أهية كتاباته لكونه أقدم الؤرخي السيحيي ، وهو نفسه يعتب حجة ف تاريخ325سنة 

 دائرة العارف الكتابية حرف ب مادة برنابا ـ رسالة برنابا 40
 135 الكتاب القدس يتحدى نقاده ـ القس عبد السيح بسيط أبو الي ص 41



 الكنيسة ف عصورها الول وكان واسع الطلع ف كتب الباء والت كان لديه منها الكثي جدا*
 . 42واستقى معلوماته منها))

 ولكن الذي ل ينقله لنا القس هو وغيه من القائلي بعدم تريف الكتاب القدس هو أن يوسابيوس
 القيصري ل يكن يؤمن بأن رسالة بطرس الثانية سفر إلي وأنه ل يكن يعتقد أن بطرس هو كاتب

 رسالته الثانية الوجودةالرسالة الثانية النسوبة له وإليكم نص كلم يوسابيوس: ((على أننا علمنا بأن 
 بي أيدينا الن ليست ضمن السفار القانونية ولكنها مع ذلك اتضحت نافعة للكثيين فقد

.43))استعملت مع باقي السفار
  حجة التأريخ الكنسي الذي كان واسع الطلع على كتب الباءأل فليعلم الاضر الغائب أن

 واستقى منها معلوماته يشهد بتحريف رسالة بطرس الثانية ويكفي أن نعلم خطورة تريف رسالة مثل
 رسالة بطرس الثانة على العقيدة حيث أنا تعلم ببدعة اللول وبدعة تأليه النسان أقرأوا إن شئتم ما

جاء ف الرسالة : 
  هاربيتصيوا با شركاء الطبيعة اللية((  اللذين بما قد وهب لنا الواعيد العظمى والثمينه لكي 

.44من الفساد الذي ف العال بالشهوة ))
 والعجيب أن القوم يستشهدون بكلم يوسابيوس القيصري مع إجاعهم على هرطقته كما جاء ف

  45القدمة الت وضعها القمص مرقس داود لكتاب تاريخ الكنيسة

  (القرن الول)     هرماس
 يقول عنه الدكتور القس منيس عبد النور (( كان معاصرا* لبولس الرسول وذكر اسه ف رومية

  كتب ثلثة ملدات ف أواخر القرن القرن الول استشهد فيها بكثي من كتب العهد الديد4:16
 47. وتقريبا* نفس الكلم ينقله الدكتور داود رياض ف كتابه46وكانت له منلة كبى عند القدماء))

بشكل متصر.
 كيف سحت لم أهواؤهم بالستشهاد بكاتب مثل هرماسوأي تبط هذا ف كتابات هؤلء القوم ف

 وهو رجل ف مفهوم كل الكنائس سواء بروتستانتيه أو أرثوذكسية أو كاثوليكية غي مستقيم اليان
 (( أريد أنعي كذبا* ف الثل التاسع أن ملك التوبة قالد¾فهو يؤمن بأن الروح القدس هو ابن ال ويد¾

 144 الكتاب القدس يتحدى نقاده والقائلي بتحريفه ص 42
 1 فقرة3ف3 تاريخ الكنيسة ك43
 4 بط2 44
 ـ نعرييب القمص مرقس داود5تاريخ الكنيسة ـ يوسابيوس القيصري ـ مكتبة البة ـ ص  45
 26 شبهات وهية ص46
 14 من يقدر على تريف كلم ال ص 47



 الروح هو ابن أريك كل ما اظهره لك الروح القدس الذي خاطبك باسم الكنيسة ، هذا
  ،49  . ويكفي أن نعلم أن العلمة ترتليان اعتبه يبذ الزناة1 :1 : 9 كتاب الراعي 48 .. ))ال

 والذي ل يذكره الدكاترة هو أن كاتب كتاب الراعي كان يقتبس من الكتب النحولة والكتب
 الوثنية ث أنه ل يصرح أنه يقتبس من إنيل كذا أو رسالة كذا خاصة أنه ل يوردها برفيتها وإليكم

 شهادة من أحد رهبان الكنيسة القبطية الرثوذكسية يقول: (( والكاتب بسيط السلوب ، سهل
 اللغة ، سطحي الثقافة ، كثي الستطراد، إل أنه مط¦لع على آيات الكتاب القدس دون أن يوردها

 50 ، ))يستقي مادته من الكتب النحولة والكتب السيحية والوثنية على حد سواءبرفيتها ، 

  (  360  (      مجمع الساقفة في لودكية
 يقول عنه الدكتور القس منيس عبد النور ما يلي: (( اجتمع ممع الساقفة ف لودكية ، وكان من

.51قراراته كتابة جدول بأساء كتب العهد الديد وهي ذات الكتب الت بأيدينا الن ))
 ول يذكر لنا القس أن ممع القساوسة ف لودكية اعترف أن رسالة أرميا هي سفر إلي قانون

 الدكتور القس منيس عبد النور نفسه كانالعجيب أن وE وإليكم ما جاء ف دائرة العارف الكتابية 
  (( كان الباء اليونانيون الوائل ، ييلون E بوجه عام E إل اعتبار الرسالة E بي ملس التحرير

 جزءا* من السفار القانونية ، لذلك تذكر ف قوائم السفارالقانونية لوريانوس وأبيفانوس وكيلس
52 م"360 " وعليه فقد اعترف با رسياP ف ممع لودكيةالورشليمي وأثناسيوس ، 

 والذي ل يذكره لنا أيضا القس هو أن ممع الباء ف لودكية اعتب سفر باروخ سفرا* قانونيا* إليا*
 ومر¾ف قد حر¾فته الكنائسوبالطبع فإن القس لنه بروتستانت فإنه يعتب هذا السفر غي قانون 

 .الرثوذكسية والكاثوليكية وأضافته للكتاب القدس زورا*
  ففي القانون53والذي ل يذكره أيضا* القساوسة أن ممع اللودكية ل يعترف برؤيا يوحنا اللهوت

 عي الدكتور القس أنا نفس السفارد¾ من ممع اللودكية يذكر أسفار العهد الديد الت يد¾60رقم 
الت بي أيدينا الن ول يذكر بينها رؤية يوحنا اللهوت.

  ( القرن السادس)     الوثيقة الكلرومونتية
 172  ـ القمص تادرس يعقوب ملطي ص 1 الدخل ف علم الباترولوجي 48
 150  ـ القمص تادرس يعقوب ملطي ص 1 الدخل ف علم الباترولوجي 49
 58 الديداخي أي تعليم الرسل ـ ص 50
 17 شبهات وهية ص 51
 189 دائرة العارف الكتابية ـ حرف أ ـ أرميا ـ رسالة أرميا ـ قانونية الرسالة وقيمتها ـ ص 52

53 [1] B. M. Metzger, The Canon Of The New Testament: Its Origin, Significance & 
Development, 1997, Clarendon Press, Oxford, pp. 210.



 وهذه الوثيقة الت يستشهد با البعض على صحة أسفار الكتاب القدس وعدم تريفه هي نفسها
 تشهد على تريف الكتاب القدس فهذه الوثيقة تتوي على أسفار ل توجد الن ف الكتاب القدس

 54)) سطر 270 رؤيا بطرس  سطر  ، و4000 سطر ، و كتاب الراعي 850مثل (( رسالة برنابا

 والن نسأل القساوسة طالا أنكم تستندون على الوثيقة الكلرمونتية فلماذا ل تضعون ف كتابكم
القدس رؤيا بطرس وكتاب الراعي ورسالة برنابا  ؟؟ !!

   )   419  -  397  (      مجمع قرطاج
 يقول القس منيس عبد النور (( التأم ممع كنسي ف قرطاجنة ، حضره القديس أغسطينوس أسقف

  ويا ليت القس E طالا أنه55هبو ، وكتب جدول* بكتب العهد الديد يطابق الوجود عندنا الن ))
 يثق ف قرارات هذا المع ويثق ف رأي القديس أغسطينوس E أن يذكر لنا لاذا ل يأخذ برأي ممع

قرطاج الذي اعتب السفار التالية قانونية بالرغم من أن الدكتور ل يعترف با كأسفار قانونية :
 ( طوبيا E يهوديت E حكمة سليمان E حكمة يشوع بن سياخ E مكابيي أول E مكابيي

  م ل يقبل رؤيا يوحنا اللهوت وإنا قبلها397 والعجيب أن ممع قرطاج  الذي عقد سنة  56ثان)
 م  بسب ما يكيه العال زاهن . 419سنة 

  )  E   220   145  (      ترتليان
  م " وقال العلمة ترتليان ، من220 – 145 (( العلمة ترتليان "  :يقول القس عبد السيح بسيط

 قرطاجنه بشمال أفريقيا والذي قال عنه القديس جيوم أنه يعتب رائد للكتبة اللتي عن صحة ووحي
 الناجيل الربعة ( أن كتاب العهد النيلي هم الرسل الذين عينهم الرب نفسه لنشر النيل إل

 جانب الرجال الرسوليي الذين ظهروا مع الرسل وبعد الرسل … يوحنا ومت اللذان غرسا اليان

54 (c. 350 CE). B. M. Metzger, The Canon Of The New Testament: Its Origin, Significance  
& Development, 1997, Clarendon Press, Oxford, pp. 310-311; L. M. McDonald and J. A. 
Sanders (ed.), The Canon Debate, 2002, Hendrickson Publishers, Inc.: Peabody (MA), 
see Appendix D.

 18 شبهات وهية  ـ ص 55
56 (c. 397 CE). L. M. McDonald and J. A. Sanders (ed.), The Canon Debate, 2002, 
Hendrickson Publishers, Inc.: Peabody (MA), see Appendix C and Appendix D; B. M. 
Metzger, The Canon Of The New Testament: Its Origin, Significance & Development, 
1997, Clarendon Press, Oxford, pp. 314-315.

141  و 102 و42 و 19أقرأ أيضاP مقدمات   الكتاب القدس ـ السفار القانونية الثانية ـ مكتبة البة ـ ص    



 داخلنا ، ومن الرسوليي لوقا ومرقس اللذان جدداه لنا بعد ذلك " كما اقتبس من كل أسفار العهد
 .57 اقتباس ))7000الديد واستشهد بأكثر من 

  58وبنفس الرجل يستشهد القس منيس عبد النور ف كتابه
 ولكن يبدو أن القساوسة نسوا أو تناسوا أن ترتليان رائد الكÀت�اب اللتي كان يؤمن بأن رسالة برنابا

 هي سفر إلي وأنا من أسفار الكتاب القدس ونسي القساوسة البوتستانت أن ترتليان كان يؤمن
59بقانونية سفر باروخ الذي يعتقدون هم أنه سفر مزيف

   )  235  ( حوال      هيبوليتس
 يقول القس عبد السيح بسيط أبو الي (( كان هيبوليتوس كاهنا* بروما وقد اقتبس واستشهد بأسفار

  مرة وأشار إل قراءتا ف الجتماعات العبادية العامة كما أشار إل1300العهد الديد أكثر من 
.60قداستها ووحيها وكونا كلمة ال ))

 والذي جهله القس أو تاهله هو أن هيبوليتوس ل يكن يعترف بالرسالة إل العبانيي ول يكن
 يعترف برسالة يعقوب ول برسالة بطرس الثاتية ول رسالة يوحنا الثالثة ول رسالة يهوذا وهذا الكلم

 يشهد به رهبان الكنيسة الرثوذكسية نفسها الت ينتمي إليها القس فيقول رهبان دير النبا مقار ((
 كان معاصراP لوريانوس ف روما رجل اسه هيبوليتس تلميذ إيرينيئوس ، الذي قبل مثل معلمه

 اثني وعشرين سفراP فقط للعهد الديد ، إذ ل يعترف بالرسالة إل العبانيي لن كاتبها غي
  . إل أنهمعروف ، ول يقبل سوى ثلث رسائل جامعة وهي : بطرس الول ويوحنا الول والثانية

 أقر باستخدامه لكتابات مسيحيه أخرى كان يعتبها البعض الخر قانونية ، منها الرسالة إل العبانيي
 . 61ورسائل بطرس الثانية ويعقوب ويهوذا وكتاب الراعي لرماس ))

 بل أكثر من ذلك فإن هيبوليتس كان يقتبس ويستشهد بسفر " أعمال بولس" الذي تعتبه الكنيسة
  أما ف الغرب حيث كان ينظر بعي الريبةالن سفر مزيف فتقول دائرة العارف الكتابية ((

 108 الوحي اللي واستحالة تريف الكتاب القدس ـ ص 57
 27 شبهات وهيه ص 58

59 (d. 240 CE): B. F. Westcott, The Bible In The Church: A Popular Account Of The  
Collection And Reception Of The Holy Scriptures In The Christian Churches, 1879, 
Macmillan & Co.: London, pp. 130-131; B. F. Westcott, A General Survey Of The  
History Of The Canon Of The New Testament, 1896, Seventh Edition, Macmillan & Co. 
Ltd., London, pp. 351-352.
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 143 الكتاب القدس يتحدى نقاده والقائلي بتحريفه ـ ص 60
 75 الكتاب القدس النصوص الصلية ـ كيف وصلت إلينا  ـ دار ملة مرقس ـ ص 61



 لوريانوس ، فيبدو أنم رفضوا أعمال بولس . ول يرد لا ذكر إل ف كتابات هيبوليتس صديق
 أوريانوس وهو ل يذكرها بالسم ولكنه يستشهد بصراع بولس مع الوحش كدليل على صدق

.62 ))قصة دانيال ف جب السود
 

   ( القرن الثان)   "  تعليم الرسل   "   الديداخي
 يقول القس عبد السيح بسيط (( كتب هذا الكتاب ف ناية القرن الول واقتبس كثيا* من النيل
 للقديس مت وأشار إل النيل ككل ، سواء النيل الشفوي أو الكتوب بقوله " كما هي عندكم

  ) ويقتبس من النيل للقديس3 : 15 ) و" كما أمر الرب ف أنيله" ( 4 ، 3 : 15ف النيل ( 
 مت بقوله " ل تصلوا كما يصلي الراؤون ، بل كما أمر السيد ف إنيله ، فصلوا هكذا : أبانا الذي

 ) . ويتم الكتاب بالقول5:9 ) و"لن الرب قال ل تعطوا البز للكلب" (2:8ف السماء ..ال" ( 
  ) ث يضيف " وسينظر العال ملصا* آتيا*5:14" ولكن كما كتب سيأت الرب ومعه القديسون (زك 

) )) .3:24على سحاب السماء" (مت 
 ألذه الدرجه وصل الال بؤلء القساوسة حت يستشهدوا بأسفار وكتابات مزي¾فة وهذه شهادة أبو

 التأريخ الكنسي E على حد قول القساوسة E يقول ف كتابه عن السفار الرفوضة (( وضمن
 السفار الرفوضة ، يب أن يعتب أيضا* أعمال بولس و ما يسمى بسفر الراعي ، ورؤيا بطرس ،

  وبذا يتضح.63 ))تعاليم الرسليضاف إل هذه رسالة برنابا الت ل تزال باقية ، وما يسمى 
 ة فلماذا إذا* ل نستشهد بسفر العمال البوكريفيج¾ أصبحت السفار الرفوضة حج¾) بقدرة قادرأنه(

  تأتعلى القل هناك شهادةف  ، 64الذي يذكر أن السيح ل يصلب بل صلب إنسان آخر مكانه
 (( يبدو تقول دائرة العارف الكتابية  حيثلصال هذا السفر ف الوثيقة الوراتورية الت تستشهد با

  م ) إل سفر190من إشارة كاتب الوثيقة الوراتورية ( بيان بالسفار العترف با ف حوال 
 العمال الكتاب ، أنه ربا كان يشي إل سفر آخر للعمال ، فهو يقول " أعمال كل الرسل

 موجودة ف كتاب واحد ، فقد كتبها لوقا بباعة لثاوفيلس ، ف حدود ما وقع منها تت بصره ،
 )).كما يظهر ذلك من عدم ذكره شيء عن استشهاد بطرس أو رحلة بولس من روما لسبان

  يبنا أن السيح ل يت مصلوبا* وإنا أمر يوحنا أن يفرذي ولاذا ل نستشهد بسفر أعمال يوحنا ال
  .65له قبا* ث اضطجع بدوء ف القب وأسلم الروح

 45 دائرة العارف الكتابية حرف أ ـ أبوكريفا ـ أعمال بولس ص 62
 127 صفحة 25:3 تاريخ الكنيسة ـ يوسابيوس القيصري 63
 43 دائرة العارف الكتابية حرف أ ـ ابوكريفا ـ صفحة 64
 49 دائرة العارف الكتابية حرف أ ـ أبوكريفا ـ أعمال يوحنا صفحة 65



  هذا إذا علمنا أن سفر أعمال يوحنا كان ي«قرأ ف الكنيسة ف القرون الول ف الدوائر القوية وذلك
 بسب رواية أكلمندس السكندري الذي يستشهد به حضرات القساوسة وقد استخدمها بروكورس

  ،66( القرن الامس ) ف تأليف رواية عن رحلت الرسول كما استخدمها أبيداس ( القرن السادس)
 ولكن الصاعقة تأت عندما نعلم أن كاتب الديداخي كان يقتبس من أسفار غي موجودة ف الكتاب

 وبصوص هذا فقد قيل : لتعرق صدقتك ف يدك حت تعرف لنالقدس الذي بي أيدينا فيقول (( 
 . ، وكل الاولت للصق هذا النص بالكتاب القدس الوجود بي أيدينا هي كلها67 )) تعطيها

 ل نعرفماولت ل تقنع عقل* سليما* أو باحثا* منصفا* ، والغرب من هذا أن كاتب الديداخي الذي 
  ل يذكر لنا ولو لرة واحدة أنه يقتبس من إنيل مت أو أنه يذكر متله اساP ول موطناP ول هويه¾

 نفسه ل من قريب ول من بعيد وإنا  كان كل كلمه عن إنيل الرب انظر مثل* قوله (( ول تصلوا
 68كالرائي ، بل كما أمر الرب ف أنيله فصلوا هكذا))

قاعدة هامة في موضوع القتباس
 ن هذهأنن كمسلمي ل ننكر أن يكون هناك إنيلÝ تركه السيح فيه أقواله وأمثاله ولكننا نعتقد ب

 الادة النيلية قد أخذ منها كثيون وأضافوا إليها معلومات وأخبار غي سليمة مثل موضوع صلب
 السيح  ، فالتتبع لنهجية التحريف ف الكنيسة الول سواء من تطلق عليهم الكنيسة هراطقة أو من

 لقيقية ث يصيغوا منها عمل*اللخبار من الينتسبون إل الكنيسة يد أنم كانوا يستخدمون مموعة 
مزيفا* بإضافة معلومات غي حقيقية إليه فتضيع القائق التاريية ف أكوام من الساطي .

ولنأخذ مثال* على ذلك :E  قصة تكل  ف سفر أعمال بولس
 فهناك حقائق تاريية ف هذا السفر يؤيدها وجود طائفة قوية باسها ف سلوقية . وتريفينا شخصية

 حقيقية تأكد وجودها من اكتشاف نقود بإسها وكانت أم اللك بوليمون الثان ملك بنطس وقريبة
 للمباطور كلوديوس ، ول يوجد شك من وجودها ف أنطاكيا وقت زيارة بولس الول لا وتشهد

 الكتشافات الغرافية عن دقة الرواية ف هذا السفر من الناحية الغرافية فهو يذكر الطريق اللكي
 الذي تقول إن بولس سار فيه من لسترة إل أيقونية ، وهي حقيقة تستلفت النظر ، لنه بينما كان

 يام بولس للغراض العسكرية  أهل استخدامه كطريق منتظم ف الربع الخيأالطريق مستخدما* ف 
 من القرن الول وقد راجت قصة تكل وبولس بي السيحيي  ف الشرق والغرب على حد سواء

 وهناك قصيدة شعرية عنوانا الوليمة  كتبها كيبيان ، أحد شعراء جنوب غاليا ، ف القرن الامس ،
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 وف تلك القصيدة تبدو تكل ف مستوى الشخصيات الكتابية العظيمة ، وكتاب أعمال زاسيف
 وبولكسينا مأخوذ كله من أعمال بولس . وقد اقتبس من هذه القصة اقتباسي قصيين واقتبس منها

أيضا أكلمندس السكندري ، 
 ولكن تأت الصاعقة أن هذا السفر قد ألفه وزوره قس من قساوسة أسيا E بالطبع ل يكن من

 تدعوهم الكنيسة بالراطقة E زي¾ف هذا الكتاب بقصد تعظيم بولس وذلك بشهادة ترتليان وقد
69اعترف هذا القس بذا التحريف والتزييف حبا* ف بولس

 الشاهد من هذا الثال :E  أن الكتب الر¾فة سواءÞ إنيل مت أو مرقس أو لوقا أو غيهم ل شك قد
 يكون با حقائق تاريية وجغرافية وأمثال قالا السيح فعل* ولكن الشكالية هي هل هذه الكتب كل
 ما فيها  صحيح أم هى بعض من القائق التاريية ف أكوام من التحريف والتخريف، فل يكاد يلوا

 عمل ما رفضته الكنيسة من عبارات والفاظ موجودة ف السفار الت قبلتها الكنيسة ولعل التعليل
 الناسب لذا هو وجود أصل أخذ منه الميع ث أضاف كل واحد إل ما وصل إليه من هذه الواد

  " Eأيا* ما كانت تسمية هذا الصل سواء وثيقة تعرف ب E ، إضافات من عندهQ" 70الت تكلم  
E عنها العلماء أو نسميه إنيل السيح

 نعود لكتاب الديداخي ونسأل :-  لاذا افترض القس أن هذه القتباسات هي من إنيل مت الوجود
 بي أيدينا ؟ لاذا ل يكون إقتباساته هي من إنيل مت الذي كان بي يدي العبانيي الذي ل يكن

   ؟ ولعل لذا القول وجاهته لن الديداخي ل يذكر71يتوي على أي عبارة تتكلم عن ألوهية السيح
 أي عبارة يفهم منها ل من قريب ول من بعيد أنه يؤله السيح بل دائما ما يصفه بكلمة " فتاك "

وهي نفس الكلمة الت يستخدمها ف وصف داود النب فيقول: 
  القدسة الت عرفتنا إياها بواسطةداود فتاك(( أول بصوص الكأس نشكرك يا أبانا لجل كرمة 

  وهنا يتضح جليا* أن الكاتب ل يؤله السيح ويفصل تاما بينه72 لك الد إل البد)) .يسوع فتاك
 . الله العبودوبي ال

  أن الكاتب استخدم كلمة إفخارستيا  ولكن يتضح أنه يارس طقسا* متلفا* تاما*يوالنقطه الثانية  ه
 عما تارسه الكنيسة الن ، فالكل ليس كما هو الن عبارة عن قطعة صغية جدا* من القربان وإنا

  ((  بعد أن تتلئوا اشكروا هكذا نشكرك أيها الب القدوس من:هي أكل حت المتلء فهو يقول
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 73أجل اسك القدوس الذي أسكنته ف قلوبنا ومن أجل العرفة واليان واللود الت عرفتنا با بواسطة

 ؟؟فأي إفخارستيا هذه الت يأكل منها التناول حت المتلء 74يسوع فتاك . لك الد إل الباد ))
 لث هناك تعاليم ف الديداخي قد تتعارض مع الكتاب القدس الذي بي أيدينا الن فهو يقول ((  

  وهذا يعن جواز اللف والقسم شريطة أل تنث فهل يتفق هذا مع قول إنيل مت ((أيضا75 ))تنث
 .لالبتة ل تلفواسعتم انه قيل للقدماء ل تنث بل أوف للرب اقسامك. واما انا فاقول لكم 

 بالسماء لنا كرسي ال. ول بالرض لنا موطئ قدميه.ول باورشليم لنا مدينة اللك العظيم. ول
 تلف براسك لنك ل تقدر ان تعل شعرة واحدة بيضاء او سوداء. بل ليكن كلمكم نعم نعم ل

   فهل بعد هذا يكن أن نقول أنه يقتبس من إنيل مت76ل.وما زاد على ذلك فهو من الشرير ))
الذي بي أيدينا الن ؟؟!!

  ول تدينوه كل خطية تغفر أما هذه الطية فلل تربوهوجاء أيضا* (( وكل نب يتكلم بالروح 
 77تغفر))

 قارن هذا با جاء ف الكتاب القدس الذي بي أيدينا الن (( ايها الحباء ل تصدقوا كل روح بل
. 78 هل هي من ال لن أنبياء كذبة كثيين قد خرجوا ال العال)) امتحنوا الرواح

 ث إن كاتب الديداخي ي«عل¦م بتعاليم غريبة فهو يقول (( كل نب حقيقي قد اختب ويعمل سر الكنيسة
 ف العال ، ول ي½عل¦م بأن يعمل مثلما يعمل هو ، فل تدينوه لن دينونته عند ال هكذا عمل أيضا*

79النبياء القدام )) 

 وأكب دليل على أن كاتب الديداخي كان يتكلم عن إنيل متلف تاما عن الناجيل ال بأيدي
 (( أما بصوص الرسل والنبياء فاعلموا أنه وفقاP لتعليم النيل يكون المرالكنيسة الن هو قوله 

 هكذا : كل رسول يأت إليكم اقبلوه كرب . ل يبقى عندكم سوى يوم واحد أو يوم آخر عند
 الضرورة فإن مكث ثلثة أيام فهو نب . عندما يضي الرسول ، فل يأخذ شيئاP سوى خبز إل أن

 يدرك مبيتاP أما إذا طلب دراهم فهو نب كاذب . وكل نب يتكلم بالروح ل تربوه ول تدينوه
 80 )) كل خطيئة تغفر أما هذه الطيئة فل تغفر

أخبونا هداكم ال  ، ف أي إنيل جاء هذا الكلم ؟ 
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وعن أي إنيل يتكلم كاتب الديداخي الذي ل نعرف له اسا* ول موطنا* ول هوية* ؟؟؟

  م)  373   (   أثناسيوس الرسولي  قانون "القديس" 
  م كتب القديس أثناسيوس الرسول ف367يقول القس عبد السيح بسيط أبو الي (( وف سنة 

 رسالته الفصيحة التاسعة والثلثون يؤكد إيان الكنيسة كلها ف العال أجع بصحة ووحي أسفار
Eوهي كالت ………. )) وهنا يسرد القس أسفار العهد الديد فقط وهذا27العهد الديد ال  

 أمر عجيب فإن رسالة أثناسيوس التاسعه والثلثون تتوي أيضا* على أسفار العهد القدي وهي
 موجودة ف السطر الت تسبق الفقرات الت نقلها القس النصف E فلعل الانع خيE ، وعموما*

  رهبان  دير من أقدمأحد على لسان  وذلكسوف نكفيه مؤونة البحث وسنذكر له الفقرات السابقة،
 أديرة الرهبنة ف الكنيسة الرثوذكسية E لعل القس النصف أن يتعلم النهجية العلمية E وإليك

 النص (( … استحسنت أن أضع أمامكم الكتب القانونية العتبة أنا إلية والسلمة إلينا حت نكم
 على الذين سقطوا وضلوا ، ومن جهة أخرى لكي يفرح كل من بقي راسخا* ف الطهارة والنقاوة .

 هناك اثنان وعشرون كتابا* للعهد القدي وكما سعت أنا مسلمة إلينا بسب عدد الروف العبية أما
 ترتيبهم وأساؤهم فهو كما يلي: أول* التكوين ث الروج ، وبعده اللويي ، والعدد ، والتثنية ،

 يتبعهم كتاب يشوع بن نون ، القضاة ، راعوث ، ويلي ذلك أربعة أسفار للملوك ، الول والثان
 كتاب واحد وبعد ذلك الزامي والمثال والامعة ، ونشيد النشاد ، وأيوب ، والثنا عشر النبياء
 الصغار وت«عتب كتابا* واحدا* ث إشعياء وإرميا مع باروخ ، والراثي ورسالة إرميا كتاب واحد .وبعد
 ذلك حزقيال ودانيال ، كل منهما كتاب واحد . هذه هي كتب العهد القدي ……. . ولجل

 هناك كتباP ل يشملها القانون ، لكن الباء حددوا قراءتا للمنضميالدقة التناهية أضيف أيضا* أن 
 إلينا حديثاP ويريدون أن يتتلمذوا لكلم التقوى ، وهي : " حكمة سليمان ، و حكمة يشوع بن

 .81))سياخ ، أستي ويهوديت وطوبيت 
 والواضح من كلم أثناسيوس أنه يرج السفار القانونية الثانية من القانون إل رسالة إرميا وباروخ

 فهو ل يعتبها أسفارا* مقدسه وإن كان يعتبها صالة للقراءة للمنضمي للمسيحية حديثا* كأي
 كتابات أخرى مفيدة ولكن ليست ككتب مقدسة بالرغم من أن الكنيسة الرثوذكسية تعتب أن

البوتستانت هم وشهود يهوه منحرفون عن اليان لنم حذفوا هذه السفار من الكتاب القدس .
  و العجيب الغريب أن أثناسيوس ل يذكر من بي الكتب الفيدة للطلع سفرا الكابيي الول
والثان فهل ينطبق على القديس أثناسوس قول الكتاب القدس الذي بيد حضرة القس البجل 
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  (( وإن كان أحد يذف من أقوال كتاب هذه النبو¾ة يذف ال نصيبه من سفر الياة ومن الدينة
82القدسة ومن الكتوب ف هذا الكتاب ((

 وهل بإضافته رسالة إرميا وسفر باروخ  للكتاب القدس زيادة عما عند البوتستانت يصدق فيه قول
 الكتاب (( إن أشهد لكل من يسمع أقوال نبوة هذا الكتاب إن كان أحد يزيد على هذا يزيد ال

83عليه الضربات الكتوبة ف هذا الكتاب))

  م1546وهل ي«عتب القديسس أثناسيوس مروما* من الكنيسة بنص قرارات ممع ترنت النعقد سنة 
 ؟84 )كل مÁن ل يعترف بميع الكتب الوجودة ف الفولاتا ي?عتب مروماPالقائل ( 

فإذا كان أثناسيوس مروما* فمن يبقى من الباء غي مهرطق أو مروم ؟؟؟!! 
ل أخال أحدا* منهم أرثوذكسي العقيده بعد هذا الذي ذكرناه !!.

   لنه ل يكن يؤمن بإلامية طوبيا ويهوديت ومكابيي الول والثان ، وبناءÞ على هذا هل آن الوان
 أن ننع عن القديس أثناسوس الرسول  لقب" قديس" فيصبح أسه أثناسيوس السكندري فقط أو

أثناسيوس الرطوقي ؟؟؟

  م)  386  (      كيرلس الورشليمي
 من ي«صد¾ق أن كيلس الورشليمي  وهو من آباء الكنيسة العتبين ل يؤمن برؤيا يوحنا اللهوت

 تعالوا بنا نقرأ كلمه (( بالنسبة للعهد الديد يوجد أربعة أناجيل فقط أما بالنسبة للخرين لديهم
 كتابات مزيفة وضارة والراطقة كتبوا أيضا* إنيل* بسب توما والذي غلف بإسم إنيل ذلك الذي
 ي«هلك أرواح أولئك مدودي الدراك. ونقبل أيضا* أعمال الرسل الثن عشر وإضافة إل ذلك سبعة
 رسائل كاثوليكية ليعقوب وبطرس ويوحنا ويهوذا وف آخر أعمال الرسل تأت رسائل بولس الربعة

85عشر ))

Eفأين ذكر رؤيا يوحنا اللهوت ؟ أ ه
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